Esztétika a XX. szazadi észak-amerikai préozaban

»Minden a tancrol szdl, a beteljesedés lehetdségérol, az igéretrdl, mely sosem teljesiil
ugyan, meégis mindvégig mozgasban tart”. Ha ezt az irodalomra mondanam, ugy
mondandm: —Fletben tartani a fantaziat— A képzeletet—edzeni erejének izmait —
Fokozni a tudatossagot —Kérdésekbe litkdztetni Oonmagunkat — Elmélyiteni az
Onismeretet,

Ahogy egy észak-amerikai ir6 mondta:

a televizid forrd kozlési eszkdz, nem veszek részt benne massal, csak a raszegezett
tires tekintetemmel, méasnap pedig azt kérdezem, 'Mi is volt az a misor, amit tegnap
este lattunk a tévében?' Semmivé valik, mert semmivel nem vettiink részt benne

Ugyanez az ir6, mikor arra a kérdésre valaszol, hogy miért csupan parbeszédbdl alld
formaban irt meg egy tobb mint 700 oldalas regényt, ezt valaszolja:

Arrdl az elgondolasrol van szo, hogy az olvasora csaknem munkatarsként szamitok
annak a képnek a kialakitasaban, mely az alakokrol, a helyzetr6l, a kiillemiikrél meg
mindenré] sziiletik. gy a szerz6i kiviilmaradas nem mas, mint annak érzete, hogy a
konyv egyiittmiikddés az olvaso kozt, meg akozt, ami a lapon olvashatd

Nade, merilhet fel a kérdés, miért fontos az olvasd aktivitasat, s az utdbbi korokban
egyre erdteljesebben a képzeletének erdfeszitését igényld szoveg?

De ahelyett, hogy megvalaszolndm ezt az aprocska, mivégre-az-irodalom kérdeést,

inkabb arrdl beszélnék hogyan, milyen technikakkal szalltak szembe az észak-amerikai
modern irdk az olvasé képzeletével.

Talan nem is talzds azt allitanom, hogy valdban ,,szembeszallasrol” van szo, hiszen a
masodik viladgharbora utdn sokminden alapvetden megvaltozott, tobbek kozott az
irodalom és a vilag abrazolasa is.

Megérett egy olyan felismerés hogy: ahogy az egyén elméje gravitalodik az értelemhez,
ugy gravitdlodnak a tarsadalomrol, a valdsdgrol adott magyardzatok az
uniformizalodashoz. Ezt az uniformizdlodast pedig ellenstlyozni kell, mert
hozzéjarulhatnak a diktatdrikus rendszerek kialakulasahoz.

A habort ¢és a holokauszt utan €s a nuklearis végpusztulas veszélyének tudatdban, ugy
mondanam, egy hirtelen és keserli jozansag ontotte el a miivészi €és intellektudlis életet.
Megbomlott a rendszerekbe vetett hit, am nem csak az olyan ideoldgiai rendszerekben,
mint a fasizmus vagy késébb a kommunizmus de magaban a tudomanyokban, a
vallasban, a torténelemben, a filozéfidban, az emberben, és egyaltalan a valosag
megismerésének lehetdségeében.

Hangsulyt kapott a gondolati rendszerek vagy paradigmak alapvetden fiktiv jellege.
Megbizhatatlanna valtak ezek a teljességet igérd rendszerek, az ember bizalmatlanna valt
veliik szemben.

Az amerikai irodalomban pedig elkiiloniilt egy irdnyzat, olyan irokkal az €len, mint
Thomas Pynchon, Don DeLillo, William Gaddis, John Barth, Robert Coover vagy
William Gass, mely tudatosan formabont6 lett.

Toredezett, inkoherens, stilusukban sokszinli és egyben széthuzd miivek sziilettek. A
narracidé tobb perspektivaba szabdalta szét a szoveget, a valosag és a szavak kozotti
tavolsdg tudatosan felfokozodott, a regény felhivta a figyelmet 6nmaga krealt voltara, és
megteremtett egy ugymond poszt-realista ,,anti-integrativ”’ vagy ,,pluralista” stilust.



A torténelmi és a fiktiv egybeolvadt. A fantasztikum mar nem menekiilés a valésagbol,
mint inkdbb annak vizsgélata. Valamint a fantasztikum és a hétkéznapi ugyanugy egy
szintre, egy értékrendszerbe keriilt, mint az elit és a popularis kultura elemei. Itt mar nem
az lesz fontos, hogy mit jelent a mii, hanem hogy hogyan jelent, milyen olvasasi modszert
kivan.

Ez a stilus, azt mondhatni ,,a tancrol szol, (a beteljesedés lehetdségérdl), az igéretrol,
mely sosem teljesiil ugyan, mégis mindvégig mozgasban tart”, hiszen ezek a szovegek
tele van toréspontokkal és hianyokkal, melyekbe az olvasé minuduntalan belebotlik; és ez
az olvasot allandoan kizokkentd €s megterheld stilus éppen abban valik esztétikussa,
hogy nem engedi Ot, hogy belehelyezkedjen egyetlen kényelmes olvasatba, vagy
értelmezésbe, amelyik egy masik olvasat rovasara eldnyben részesiil.

Az olvasénak tehat nyitottd kell valnia és tudatossa, tudatosan nyitotta, folyamatosan
kérdeznie kell, hogy tovabb haladhasson, toleranssa kell vélnia, Aladzatossa.
Megndvekszik a bizonytalansag szerepe. Hangsulyossa valik a kérdezés szerepe, a
valaszadasé pedig gyanussa valik. Az olvasé nem valhat szolgdjava egy totalizalo,
mitizalé rendszernek, éppen ellenkezdleg, ahogy John Keats mondta ,,képessé kell valnia
a bizonytalansagban, kétségek és rejélyek kozt 1éteznie, anélkiil, hogy azonnal tényekbe
¢s a racioba kapaszkodna™.

J6 példa minderre, egy volt tanarom' vélekedése Amerika és a terror viszonyardl. O azt
mondta, hogy Amerika nem sokban kiilonb6zddott el a terroristdktdl, mikor joszerével
terrorista gondolkodasmoddal reagalt a szeptemberi torténtekre. George Bush felkinalt
két lehetdséget, melyek koziil egyik sem biztosit toleranciat, vagy aldzatot, egyik sem
mentes a totalizalé hangvételtdl: ,,elleniink vagy veliink”, vagy gonosz vagy, vagy pedig
jO, a koztes utat kiiktattdk [mint Ahab és Moby Dick].

Amit a terroristdk nyernek, az irék -elvesztik. Amennyire a terroristak
befolyasoljék a tomeg tudatat, olyannyira csdkken az irok gondolatformalo ereje.
A veszély, amit a terroristak képviselnek, ugyanakkora, mint a veszélytelenség,
amelyet az irok jelentenek. Beckett az utolso iro, aki képes volt atalakitani
gondolatainkat és latasmodunkat. Odta a legfébb, leghatisosabb alkotasok a
robbanasok és az 6sszeomlott épiiletek

—mondja egy karakter DeLillo regényében. Adodik tehat a kérdés: mit tehet a hangjat
egyre inkdbb elvesztd ir6? Talan azt, hogy megbombdzza az egységesitd, totalista
latismédot; felhivja a figyelmet, hogy a képzelet demokratikus. Eszlelhetéen, a modern
amerikai irodalom is probal demokratikus, pluralista lenni az egyre politizalodo
milvészeti légkorben, ahogyan ezt jol példazza Don DeLillo munkassaga is, akinek
miiveiben az anti-terrorizmus a hangok sokasagara vald nyitottsdgban nyilvanul meg.

Roviden tehat, a modern amerikai ir6k egy csoportja irasaikban tudatosan anti-terroristak,
ahogy stilisztikai modszereikben olyan olvasasi szokasokat probalnak kialakitani, melyek

a totalizalo, terrorista vilagkép ellen harcolnak.
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! Ez a tanar Jon Roberts; aki ezt az irodalmi irdnyzatot megismertette veliink



